
羽島市議会市民アンケート結果の概要（議員定数）
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1市の規模から考えると多い

2議員定数を削減すれば、経費節減になる

3議員の活動内容がわからない

4議員数が少ない方が、議論が活発化する

5議員が少ない方が、民意が反映される

6未回答

Q１:議員定数（18人）をどう思いますか。 Q２: Q１で「多い」と回答した人は何人減らせばよいと思いますか。

Q３: Q１で「多い」と回答した理由は何ですか。
議員定数を削減するべきとした方の意見（抜粋）

・報酬に見合う活動なのか疑問/報酬だけもらって仕事をして
いない。

・昔より通信手段が発達したので、議員数は少なくてよいの
では。

・議員の活動内容が分からない。

・議会で発言しない議員は不要。

・少数精鋭で迅速な行動を。

多い, 

141件, 44%

少ない, 

8件, 3%

ちょうどよい, 

49件, 15%

わからない, 

119件, 38%

未回答, 

1件, 0%

多い

少ない

ちょうどよい

わからない

未回答

１人減, 

1件, 1%

２人減, 

17件, 12%

３人減,

54件, 38%

４人以上減, 

62件, 44%

未回答, 

7件, 5%

１人減

２人減

３人減

４人以上減

未回答



羽島市議会市民アンケート結果の概要（議員定数）

Q４: Q１で「少ない」と回答した人は何人増やせばよいと思います
か。

議員定数を増員するべきとした方の意見（抜粋）

・若い世代の議員を増やすため。

・現状、議員と接する機会が少ないため。

・市民に目を向けてほしいから。

２人増, 

4件, 50%

３人増, 

1件, 12%

４人以上増, 

3件, 38%

２人増

３人増

４人以上増
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38%

38%
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1市の規模から考えると少ない

2議員のなり手の多様性が確保できていない

3議員数が多い方が、議論が活発化する

4議員数が多い方が、民意が反映される

Q５: Q１で「少ない」と回答した理由は何ですか。

Q6: Q1で「ちょうどよい」と回答した理由は何ですか。（記述要約）

現行の定数18名を「ちょうどよい」とする理由として、羽島市の人口

や面積といった規模から見て「妥当な人数」であるというご意見が最も

多く寄せられました。また、議会での協議や市政運営を行う上で「多す

ぎず少なすぎずちょうどいい」人数であり、「スムーズにいろいろ議論

が行える」と評価されています。

人数については、少なすぎると多様な意見が出にくくなる一方、多す

ぎると派閥ができて議論に支障が出るのではないかという懸念から、

現在の人数がバランスが良いとの意見もありました。その他、各地域を

代表するために必要な人数というご意見もありました。



羽島市議会市民アンケート結果の概要（議員報酬）

Q７：議員報酬（月額394,250円）をどう思いますか。

Q９: Q７で「多い」と回答した理由は何ですか。

多い, 

120件, 38%

少ない, 

19件, 6%

ちょうどよい, 

64件, 20%

わからない, 

108件, 34%

未回答, 

7件, 2%

多い

少ない

ちょうどよい

わからない

未回答

46%

65%

48%

8%

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

1仕事内容と報酬が見合ってない

2議員の仕事が分からない、働きが見えない

3市の財政状況を考慮して、経費削減が必要

4その他

68%

16%

0%

21%

0 5 10 15

1報酬額が増えれば、多様な世代の活躍につながる

2政策提言や地域活動など市民の代表として役割十分

担っている

3報酬以上の成果を出している

4その他

Q１０: Q７で「少ない」と回答した理由は何ですか。

36%

19%

28%

41%

13%

7%

0 20 40 60 80 100 120 140

1物価指数などの社会情勢

2市長の報酬や職員の給料

3県内２１市の平均との比較

4同規模人口の自治体の平均との比較

5その他

6未回答

Q８:議員報酬は、何を基準として決定するとよいですか。



羽島市議会市民アンケート結果の概要（政務活動費）

Q１１：政務活動費（１人年間８万円）をどう思いますか。

Q１３: 政務活動費をどんなことに使ってほしいですか。

多い, 

45件, 14%

少ない, 

28件, 9%

ちょうどよい, 

39件, 12%わからない, 

187件, 59%

未回答, 

19件, 6%

多い

少ない

ちょうどよ

い
わからない

県内２１市（交付してい

ない市も含む）の平均と

の比較, 54件, 17%

県内１７市（交

付している市の

み）の平均との

比較, 31件, 10%

同規模人口の自

治体（６万～７

万人）の平均と

の比較, 91件, 

29%

現状から変更し

てほしくない, 6

件, 2%

政務活動費自体

を廃止してほし

い, 65件, 20%

その他, 20件, 6%

未回答, 51件, 

16%

県内２１市（交付していない

市も含む）の平均との比較

県内１７市（交付している市

のみ）の平均との比較

同規模人口の自治体（６万～

７万人）の平均との比較

現状から変更してほしくない

政務活動費自体を廃止してほ

しい

その他

未回答

29%

14%

30%

43%

22%

0 50 100 150

1行政視察、セミナーなどの調査活動

2書籍購入による研究活動

3活動報告書の発行による市民への広報活動

4市政報告会などの市民の意見を聴く広聴活動

5未回答

Q１２：政務活動費を変更する場合の判断材料は何がいいですか。


